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AGRO PAMPEANO

EDITORIAL

“Quiero saludar a todo el pueblo pampeano
en el inicio de un nuevo ano;

decirle que comprendemos que la situacion es dificil y

que sabemos el estuerzo que ha hecho

¥V que nosotros también hemos realizado.

Le propongo a este pueblo que en conjunto hagamos
otro esfuerzo mds,para ir construyvendo

los objetivos que esta provincia necesita y que

todos los pampeanos deseamos.

Viene un ano politico, y el manejo politico debemos
hacerlo como lo hicimos siempre,

sin exceder el marco de lo racional,

que nos permita convivir

de la misma manera que hasta ahora’’.

Dr. Rubén Hugo Marin

Gobernador de La 1‘:3”![“!

La Arena - 6 de enero de 1987
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DE SUBSIDIOS,
FALTA DE VOLUNTAD
Y MILAGROS

LOS SUBSIDIOS Y SUS PROBLEMAS

Ing. Agr. Jorge A. Rodriguez

— Otono de 1986: Seiscientas cuarenta mil cosechadoras se ponen en mar-
cha. Comienza la cosecha gruesa en los Estados Unidos. Mientras tanto
los pequenos agricultores estadounidenses contintian su agonia. La cose-
cha de este ano tiene un sahor agridulce. En el Sudeste, con sequia en los
dltimos tres anos, los campos estdan marchitos y los rendimientos no alcan-
zan. Por el contrario, en el resto de la zona agricola el problema es la
superproduceion.

— Los Estados Unidos producen mds granos y fibras que lo que los merca-
dos mundiales pueden absorber. Esta situacion le cuesta a los contribu-
yentes 25.500 millones de délares en precios sostén y subsidios.

— Desde 1980 los agricultores han luchado con la caida de los precios, pérdi-
da de mercados, deudas bancarias y comerciales, desvalorizacion de la tie-

rra y sobreproduccion, a lo que se ha agregado en varias zonas, situacio-
nes climdticas adversas.

— La providencia parece llevar a los productores a su encuentro con el de-
sastre. La produceiéon de un ano de maiz y de trigo y un cuarto de la de
soja estdn almacenadas y la dltima cosecha de trigo fue abundante.

El maiz, rey de los cultivos en aquél pais, es un negocio de 25.000 millones
de délares que ocupa un cuarto de las tierras agricolas. La cosecha de este
ano, estimada en unas 224 millones de toneladas es la segunda en la histo-
ria. A pesar de ello, la mitad de las ganancias de los productores de la zona
maicera seran pagadas por el Gobierno, por lo innecesario de su produceién.

— El primer problema es dénde van a poner esa cosecha. En el 4rea de pro-
duccidn existe una febril bisqueda de sitios de almacenamiento. Se utili-
zan cavernas, barcazas, silos y se hacen pilas al aire libre que se pueden
ver desde kilémetros de distancia.
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— Las fzibg'icas de silos han duplicado su personal y triplicado su actividad.
Los conjuntos de silos en los campos de los productores apuntan hacia el
cielo como misiles truncados, lo que les hace decir que si los pudieran dis
parar hacia Rusia, todos saldrian beneficiados.

— Mientras el Gobierno promueve la reduccion del drea sembrada, los pro-
ductores,para mantener su posicion en un mercado capitalista,utilizan nue-
vos fertilizantes e hibridos y con la ayuda de Dios producen mds y mds
€n menos tierra. Kl agricultor campeon, que en 1941 producia 25 quinta-
les de maiz por hectdrea, hoy produce 250.

= I_';E'iS familias rurales reclaman nuevos mercados, una politica de exporta-
€10n mas agresiva, como asi también la promocién de la alconafta y otras
industrias del maiz. No sélo los productores dependen de las cosechas. En
los pequenos pueblos, maestros, comerciantes, agrénomos, veterinarios,
mecanicos, ete.,se unen a aquellos para desarrollar la vida en comunidad.

— En la actualidad, muchos de esos pueblos estdn en peor situacion que los
chacareros ya que el Gobierno no da subsidios para almaceneros, tenderos
y otros comerciantes.

Los pobladores no se resignan a esperar el deterioro de sus escuelas y ser-
vicios puiblicos. Estdn dispuestos a enfrentar la adversidad con determina-
¢ion, a pesar que ya mas de la mitad de la poblacién de los condados esté
por debajo de la linea de pobreza que define el Gobierno.

— EI Gobierno no puede ser el comprador final de todo lo que se produce.
El productor lo sabe, pero no puede dejar de producir, y el Gobierno esta-
dounidense continia otorgando precios sostén y subsidios y subsidiando
las exportaciones

DEMASIADO DE LO BUENO

— Los paises de la Comunidad Econémica Europea gastan 63.000 délares
por hora para mantener en depésitos refrigerados 1.400.000 toneladas de
manteca, mientras que también tienen almacenadas 1.000.000 de tonela-
das de leche en polvo y cientos de miles de toneladas de carne.

— Para reducir esas existencias los paises de la Comunidad alimentan con
manteca a los terneros y con leche en polvo a porcinos y aves. Se estima,
que la mitad de la manteca y de otros productos refrigerados se han dete-
riorado tanto que no son adecuados para alimentar animales y menos atn
a humanos.

. AGRO PAMPEANO

— En el otro extremo del globo, los productores japoneses mejoran sus cose-

chas de arroz todos los anos, lo cual supera lo que sus ciudadanos pueden

‘ comer. A pesar de ello, el arroz sélo puede ser vendido con licencia del Go-
w bierno, vy los consumidores japoneses pagan tres veces el precio promedio
\ mundial para llevarlo a sus mesas.
\

— Pero, la agricultura es una actividad en la cual la miseria no quiere compa-
fia. Por el contrario, cada vez que una Nacién trata de librarse de sus ex-
cedentes, comienzan furiosas luchas entre viejos aliados.

— Australia protesta por la venta subsidiada de trigo de Estados Unidos
a Rusia y de azicar a China, mercados tradicionales de aquél pais, y mani-
fiesta que ello puede afectar la Alianza Bilateral para la Defensa.

— En Thailandia el enojo es por las ventas estadounidenses de arroz subsi-
diado, lo que llevé a un periédico de Bangkok a poner el siguiente titular:
“Los Estados Unidos, nuestro mejor amigo, le corta el cuello a Thailandia™.

— Los paises comunistas también tienen sus dolores de cabeza, pero los mis-
mos provienen de bajas en la produccion.

— El problema basico en los Estados Unidos es la politica de precios sostén
altos y otros subsidios, los cuales inducen a los productores a obtener co-
sechas que los mercados no pueden absorber.

— Mientras que en Europa Occidental la produccién agropecuaria crece en
relacién al consumo en una relacién de cuatro a uno, en los Estados Uni-
dos sobrepasa ampliamente el crecimiento anual poblacional que es del 1%.

— El problema se inicié en la década del 30 en los Estados Unidos y en la
del 60 en Europa Occidental.

— En los setenta, sus efectos se vieron amenguados por una extraordinaria
demanda mundial de productos agropecuarios. Entonces Rusia permitio
que sus ciudadanos incorporaran mids carne en su dieta, para lo cual im-

portd enormes cantidade: de granos forrajeros (maiz, sorgo) para alime
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— Europa Occidental se convirtié de importador en exportador, y en los Es- litica demasiado brutal para ser aceptada por la opinién publica. La ola de

tados Unidos las exportaciones llegaron en 1981 a su pico histérico, mien-
tras que el ingreso neto de la agricultura fué de casi uno. Se calcula que
en ese pais se exporta la produccién de alimentos y fibras de cuatro de
cada diez hectédreas.

— Sin embargo, en la década del 80, varios factores convergieron para que
los mercados de exportacién se vinieran abajo, tan rdapido como habian
crecido.

— En 1979 se produce el segundo gran aumento de los precios del petrdéleo,
llevando al mundo industrializado hacia la recesién.

— Los paises en desarrollo no pudieron vender sus articulos en Europa ni
en los Estados Unidos, y bajo la presién para pagar los préstamos e inte-
reses cortaron drasticamente su importacién de alimentos.

— Ademds, muchos paises asi4ticos aprovechando las nuevas variedades de
la revolucién verde, llegaron al autoabastecimiento en alimentos. India y
China, las dos naciones mas pobladas del mundo, se convirtieron en expor-
tadores de granos.

— Por otro lado, el hambre todavia asola al mundo, como sucede en varias
naciones africanas. Pero esas naciones carecen de las divisas para impor-
tar los alimentos que necesitan tan desesperadamente.

— En 1986, losiingresos/por exportaciones llegaronen los Estados Unidos a
26.500 millones, comparadas con 43.800 millones de délares en 1981. En
1981 el Congreso de ese pais, previendo una continua inflacién, autorizé
incrementos anuales en los precios sostén que valoriz6 los granos y fibras
por encima de lo indicado por los mercados de exportacion.

— La caida en las exportaciones también afect6 a la Comunidad Econémica
Europea. Los productos agropecuarios no vendidos en los tltimos cinco
afios se quintuplicaron, llegando a un valor de 10.200 millones de délares.
Ademds de sus montanas de manteca, leche en polvo, granos y carne, la
Comunidad produce tanto vino que el excedente anual puede llenar 1.500
natatorios olimpicos.

— Ante esta situacién la solucién obvia pareceria ser la eliminacién de todos
los subsidios y la indicacién a los agricultores de que sélo deberian sem-
brar lo que los clientes internos y externos tienen el deseo y el dinero para
comprar.

— Sin embargo, los analistas estadounidenses consideran que ésta es una po-

cierres y bancarrotas de chacras que se produciria minimizaria todo lo que
se hubiese visto hasta ahora. Ademds, los productores de las democracias
occidentales tienen suficientes influencias politicas como para bloquear cual-
quier corte drastico en sus ganancias subsidiadas.

— Japon seria el ejemplo extremo. Los altos subsidios al arroz se reflejan
en caprichosos dibujos de distritos electorales, que da‘n a :a]gunas Areas ru-
rales tantosrepresentantes en la legislatura como distritos urbanos, con
un numero de votantes 35 veces superior.

— Los productores constituyen hoy en los Estados Unidos sélo el 2,2 % de
la poblacién, comparado con 8,7 % en 1960.

Pero los chacareros y la gente que depende de ellos (bancos de pueblo,
agroindustrias, concesionarios de maquinaria agricola, fabricantes de fer-
tilizantes y otros agroquimicos, semilleros, comerciantes, etc) dominan la
economia de un ntimero suficiente de estados como para tener un enorme
poder en el Congreso. Prueba de ello es que en 1985 los tibios proyectos
de desmantelamiento del sistema de precios sostén y subsidios fueron
frenados.

— El Congreso, con un Senado controlado por los republicanos en ese enton-
ces, rechazo los proyectos del Ejecutivo y aprobé una nueva Ley que man-
tuvo los precios sostén a un nivel que le costo a los contribuyentes 26.000
millones de délares en el ano fiscal que cerré el 30 de setiembre. No obs-
tante, ello no evitard que gran cantidad de productores vayan a la quiebra
vy deban vender su tierra.

-~ Agricultores, gobierno y contribuyentes estin pagando el precio de vivir
en el mundo de la fantasia agropecuaria, pero se aterrorizan ante el pre-
cio devastador que deberian pagar por volver a la realidad econdmica.

HIJOS Y ENTENADOS EN UN PAIS HLJO

— La Ley de 1985 que se mencionara anteriormente es la Food Seecurity
<Act. Muchas de sus disposiciones aparecen como discutibles.

— Mientras como deciamos, miles de agricultores estan luchando para se-
guir siéndolo, algunos de los mads grandes productores obtendrin subsi-
dios federales millonarios, que al decir del Asistente Econdmico del Minis-
terio de Agricultura, Robert Thompson, los hara aparecer como “las rei-
nas de la avuda social 1987".
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— J.G. Boswell y Salyer American, dos de los productores mas grandes de
algodén de California y de los Estados Unidos, recibirdn este ano 20 y 3
millones de délares en subsidios, respectivamente. Los gerentes de esas
compaiias sostienen que se trata de dinero para sobrevivir y no de ganan-
cias. Esto sirve para explicar el alto costo presupuestario del programa
de subsidios agricolas estadounidense .

— Los productores lecheros también tienen su programa de subsidios si re-
duce la produccién, venden las vacas a frigorificos o si las exportan. La
familia De Graaf y Joe Gonsalvez, ambos de California, estin en condicio-
nes de recibir, por ejemplo, 10 y 8 millones de délares por reducir y aban-
donar el negocio tambero, respectivamente.

— Los productores de trigo y maiz del Medio-Oeste, cuyas explotaciones son
chicas y familiares, no recibirdan subsidios del tamano al que accederan los
productores de arroz y algodén. Ello se explica en parte porque los subsi-
dios se pagan en funcién de la produccién global, que es mayor en las gran-
des explotaciones, y ademads, en su caso, no pueden recibir mas de 50.000
délares. No obstante ese tope de 50.000 por productor, es violado dividiendo
las explotaciones en unidades menores y poniendo a su cabeza a parientes
0 amigos.

— En 1984, de cada délar subsidiado en dinero (hay otros tipos de subsidios)
sélo 17 centavos fueron para productores con problemas graves, mientras
que 32 centavos fueron para las explotaciones con més de 250.000 délares
en ventas.

— Esto no es nuevo; los programas de subsidios anteriores eran aitin mds ge
nerosos con los que necesitaban menos.

Mis all4 de la necesidad de elaborar programas mas justos, no se vislum-
bran cambios que mejoren esa situacién

En el centro de 2sta preocupacion estdan la compiension v utilizacion del
espacio exterior v por ende la habilidad para colocar satélites de investiga-
cion y espionaje, todo lo cual ha quedado cuestionado con los desastres del
ano pasado.

Rusia estd adelante quinee anos en vigjes tripulados y gasta cuatro veces
miis en ellos que los Estados Unidos. jPor qué? Porque para ambos paises
su lucha en la tierra se decidira en el espacio.

Analistas espaciales y ex-funcionarios, como Wolfgang Demisch y Tom Pai-
ne, sostienen que se necesitan varios trasbordadores y nuevos modelos, para
lo cual el presupuesto de 7.700 millones de la NASA es escaso. Después de
todo, dicen, se estin gastanto mis de 25.000 millones en subsidios que no
solucionan el problema de los agricultores.

Pareceria ser que menos subsidios seria, por un lado, menos granos bara-
tos para Rusia, la que deberia pagar mds por su abastecimiento, v por otro,
mds ddlares para el programa espacial estadounidense. ;Oh! ;Reagan les es-
td financiando la carrera espacial a los rusos?

&Y POR CASA COMO ANDAMOS?

LOS SUBSIDIOS A LOS GRANOS
Y LA CARRERA ESPACIAL

Para todos los que en Estados Unidos estdn de acuerdo con que su seguri-
dad nacional no depende mas del nimero de portaaviones y de cabezas nu-
cleares, sino que reside en las comunicaciones, el desarrollo tecnolégico, la
vitalidad econémica y el respeto internacional que todo eso crea, existe una
gran preocupacion.

Mientras tanto en nuestro pais, como expresabamos en el nimero 2 de es-
ta Revista, la producciéon agropecuaria, como otras, estd desestimulada. No
porque no exista un programa de subsidios, lo cual serta imposible v utdpico,
sino por la falta de una politica econémica y de actitudes que alienten el tra-
hajo y la produceion y permitan seguir funcionando al sector con una minima
rentabilidad.

Los precios internacionales han bajado a la mitad de lo que eran a fines
de los setenta y comienzos de los ochenta. No obstante, el sistema de reten-
ciones,a pesar de su reciente reduceion sigue vigente, a lo cual se agregsron
impuestos extraordinarios como el revaltio de la hacienda y el ahorro forzo-
so, todos los cuales ni siquiera vuelven en parte al lugar donde fueron paga-
dos pues no son coparticipados.

La eliminacion de las retenciones por si sola tampoco subsanara el proble-
ma sl ello no va acompanado por precios minimos sostén que garanticen gue
lo que se deja de recaudar por retenciones vaya efectivamente al productor.

El sistema financiero sigue operando con tasas altamente positivas. Los
bancos provinciales tienen prohibido captar fondos en el mercado libre y el
Banco Central no les otorga lineas de redescuentos, consolidando el acorra-
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lamiento. Esto hace que los bancos nacionales como el Nacién y el Hipoteca-
rio y la banca privada, que no tienen esas prohibiciones, capten fondos en
las provincias con tasas mas tentadoras, fondos que van a la metrépoli y que
tampoco han retornado ni retornan al circuito econémico de donde salieron, 6) Una agresiva politica de exportaciones.
impidiendo las actividades econémicas locales y consolidando el unitarismo
econdémico.

5) Créditos a través de la banca nacional y provincial que le permita al sec-
tor, trabajar, producir e incorporar tecnologia.

No despilfarremos el estoicismo de los argentinos.

Tampoco se ha concretado en estos tres anos una politica de aliento a la :
fabricacién nacional de agroquimicos (fertilizantes y plaguicidas). Todo lo con- JEL MILAGRO PAMPEANO?
trario, los discutibles programas que se lanzaron y que ya fueron comenta-
dos se basaronn en la importacién de esos insumos.

A los argentinos nos gusta siempre hablar de los milagros que hacen los
Las lamentables e innumerables situaciones de emergencia agropecuaria dg(:l‘ms ¥ no vemos muchas veces lo que ocurre delante de nuestros propios
que afectaron al sector agropecuario de nuestro pais y de nuestra provincia, Q105
i 1 i i : s y a destiempo, a lo cual se . ) > dan )
mW:gl'gI;{mmaoﬁlzg?i?c(;ggl;g:?:; ;()ul;oclgggéaeggﬂ(i” }%{a‘zig;ﬁ; dé' 1;1("in dastina La Pampa ha tenido en estos tres anos el Presupuesto mds bajo del pais
ag[ s C , C » 3 . 21. - - : = 4 A
de la emergencia agropecuaria’’, como si los productores ’y las autoridades (80 2 100 millones de ddlares)sulvo Tiorsa cje] Fuego, que representa poco
. ialeg 3 ﬁéﬁ 1 r“id’ i i e i i n o s mds 0 menos la recaudacion del 1,5% (je;l IN’]A 0 a cinco o seis de esos subsi-
PI'_OV{IlCd S, mas el partuido p al que pertenecieran, dios a los grandes productores de California, o si se quiere, lo que le cuesta
mintiendo. a Europa almacenar su manteca durante poco mas de dos meses, como ha-
; ! ) ) . ciamos referencia mas atras.
Esta continuacién de la politica econémica del Gobierno anterior, nos estd
llevando a una disminucién en la produccién agricola y a la liquidacion de las

) g : " : 7 Con ello,su Gobierno atiende salud, educacion, vivienda, caminos, situacio-
existencias ganaderas, con su imprevisible impacto en lo social.

nes de emergencia, hace y limpia picadas, planta mais de 500.000 drboles,
instala redes de gas, apoya a los sectores de la produccion a través del Banco

La paulatina reduccién al mereado interno nos va haciendo cada vez mis de La Pampa en lugar de sacarle fondos como en otras provincias, mantiene

vulnerables a los embates del capital internacional, el cual maneja los susti- con su personal una politica salarial superadora de lo nacional, aunque respe-
tutos de nuestros alimentos bésicos. tuosa de las reales posibilidades, promueve el desarrollo industrial sobre la
A ; base del federalismo interno, no apremia a sus sectores econémicos con las
Ademds, con lo que exportamos ya ni siquiera pagamos los intereses de cargas impositivas con el objeto de permitir su desenvolvimiento, ha recibi-
la deuda externa, y Rusia pone condiciones para las compras. do mds de 20.000 ciudadanos de provincias vecinas y en esta situacién de pe-
nuria generalizada ha mantenido el orden administrativo y ayudado a conso-
Aca no se trata de la imposicién de un modelo partidista, sino de poner en lidar la convivencia de los pampeanos.
marcha acciones para todos los argentinos, que en esta situacion de ‘emer-
gencia para todos los sectores, sabrin seguir poniendo el hombro. Conocemos el contexto general en que pueblo y Gobierno han logrado todo
b . ésto, a lo que se deben agregar fenémenos climiticas, incendios e inundacio-
Por ello, nuestro sector agropecuario necesita: . nes que han afectado a mas'de 4.000.000 de hectdreas de nuestro territorio
e ¥ M 7 o B rovincial.
1) Dada la reduccién de los precios internacionales, eliminacion- de las p
retenciones, ; ) A it
Esto no es un milagro, es el fruto de la dignidad y responsabilidad de la
2) Precios minimos sostén sobre la base de esos precios internacionales. comunidad pampeana.
3) Abaratamiento de los costos operativos portuarios y mejoramiento del Breguemos paraque los pampeanos podamos seguir trabajando en orden,
servicio. paz y tranquilidad y fortaleciendo la convivencia que nos caracteriza.

4) Que no se apliquen gravamenes extraordinarios. (") La informacion del dmbito internacional fué obtenida de la Revista TIME.

10 |
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EL SISTEMA AGRO-ALIMENTARIO
DE ESTADOS UNIDOS *

Por el Ing. Agr. Miguel Angel BOMBEN

Durante el siglo XX «el|rasgo caracteristico de la agricultura de Estados Uni-
dos ha sido la alternancia de ciclos periédicos de expansién y recesién, que
produjeron cambios en las estructuras sociales y econémicas del sector rural
y también, en la relacién entre la agricultura y el resto de la economia nortea-
mericana. También se produjeron cambios en las politicas gubernamentales,
en las alianzas dentro del sector y en las relaciones del sector rural con el go-
bierno federal.

La exacerbacién de la competencia en la economia rural fue el factor prin-
cipal de los cambios ocurridos en el sector.y en particular, en las explotacio-
nes familiares, las cuales no dispusieron en forma igualitaria de recursos; ésto
deferming, junto a los ciclos econémicos y la intervencién gubernamental, que
se produjeran profundas diferencias en el interior del sector en defrimento de
las pequerias explotaciones.

Desde fines del siglo XIX hasta el afio 1920, fecha en que ocurrié la crisis
agraria, se dié un periodo de prosperidad para el agro norteamericano, como
resultado de una relacién favorable de los costos de produccion con los pre-
cios de los productos agricolas.

La demanda de los productos del agro aumenté como resultade de la ex-
pansién industrial y el aumento de la poblacion urbana. También en este pe-
riodo ocurrié la primera guerra mundial, incrementdndose la demanda de pro-
ductos agricolas, lo cual acentud el alza de precios e hizo aumentar el'ingre-
so de los productores que se tecnificaron, Pero esta tecnificacién en parte se
hizo en base a endeudamiento, origindndose de esta forma el gérmen de la
crisis que se daria afios mads adelante. Algunas de las causas de la misma fue-
ron la creciente dificultad para fijar precio por parte de los productores y una
tendencia decreciente de la demanda. Hacia el final de este periodo, las cor-

(*) El presente trabajo fue preparado en base al documento “Ei desarrollo del sistema Agro
Alimentario Norleamericano’; Eduartio Santos, Consullor PNUD/FAO/CEPAL.
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poraciones comenzaron a ejercer dominio en la fijacién de los precios y de
la comercializacién. A mediades del afno 1920 caen abruptamente la deman-
da y los precios agricolas, afectando las estructuras econdmicas y sociales del
sector. Lo mas evidente fue una concentracién de la propiedad rural, debido
a que pequenos productores se vieron obligados a abandonar sus explotaciones,

En este periodo es cuando se comienza a presionar al gobierno federal para
que intervenga en la agricultura. En el interior del sector se forman grupos de
poder que presionan en el Congreso para obtener ayuda del gobierno fede-
ral. El Unico logro fué la Ley de Comercializacién Agricola del ano 1929, la
cual resultd insuficiente para resolver los problemas causados por los aumen-
tos de la preduccién y la caida de lo demanda. En resimen, en esteperiodo
se logro introducir la idea de la intervencion del gobierno en el agro y la de
““precios de paridad”™ para los productos agricolas.

Con eésto se pretendia que los productores alcanzaran la capacidad de com-
pra que habian tenido durante el periodo de prosperidad.

Causas de la cerisis del sector rural

Las causas estarian vinculadas a una serie de factores,entre los cuales se
pueden mencionar la modernizacién tecnolégica y la creciente integracion
de la agricultura al resto de la economia norteamericana. Cabe aclarar que
la modernizacién tecnolégica se la anuncia como uno de los factores determi-
nantes de la crisis, no porque en esencia haya sido la causante, sino por la
forma en que se dié, a expensas de un fuerte endeudamiento del sector.

Como se menciond, desde fines del siglo pasado y hasta la primera década
del actual, se dié un fuerte incremento de la produccién como consecuencia
de la expansién de las dreas en cultivo y el aumento de la productividad a
través de la incorporacién de tecnologia. Terminada la primera guerra mun-
dial, se empezé a manifestar una caida en la demanda y en los precios de
los productos agricolas. Esto trajo aparejada una caida en el nivel de ingresos
de los productores, los cuales se vieron forzados a aumentar la produccién,
para poder mantener el nivel de vida alcanzado, seguir incorporando tecnolo-
gia y afrontar las obligaciones crediticias que habian contraido en el periodo
de modernizacién. Estos aumentos de produccién se encontraron con la difi-
cultad de que la demanda interna y externa estaba en declinacién. El procese
descripto desemboca en un ciclo, el que puede resumirse brevemente de la
siguiente manera: los productores se vieron en la necesidad de mantener sus
niveles de ingresos; como estaba fuera de su alcance manejar el sistema de
precios y la comercializacién, la Unica via que les quedaba era aumentar la
produccién; esto desaté una competencia en el interior del sector que no hizo
mds que agravar la crisis, ya que aparecieron problemas de sobreproduccion
y declinacién de precios, lo cual fu€ causal para nuevos aumentos de produc-
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cién y de ‘productividad, traduciéndose €sto en acumulacién de excedentes,
los cuales actuaban haciendo caer adn mds los precios.

La intervemcion federal
en la economia agropecuaria

Los rasgos fundamentales que caracterizaron la agricultura norteamericana

desde fines del siglo pasado y los primeros treinta anos del presente, fueron
los siguientes:

a) Crisis de sobreproduccién;
b) Creciente dependencia del mercado mundial;
c) Existencia de ciclos econémicos;

)
d) Desplazamiento de productores marginales; y
)

e) Transformacién de la agricultura norteamericana en una de las activida-
des de mas riesgo y vulnerabilidad.

A la situacion que venia padeciendo la agricultura hacia fines de la década
de los afos veinte, se le suma la quiebra econémica de 1929, colocando al
sector al borde de una crisis generalizada. Como consecuencia de esa situa-
cion se inicié un periodo de intervencién del Gobierno Federal. Esa interven-
cién fué consecuencia de la presién que ejercian en el Congreso norteameri-
cano los grupos de poder con base en la agricultura, cuyos fines eran elevar
el nivel de ingresos de los productores y reducir la acumulacién de excedentes
agricolas. Los programas que se implementaron fueron: uno de apoyo a los
precios y otro de control de la produccién. Estos programas alcanzan en la ac-
tualidad a la mayoria de los productos.

A partir de 1933, el Gobierno Federal buscé solucionar la crisis de la agricul-
tura sin prestar demasiada atencién al mercado internacional. Pero en la mi-
tad de la década de los afios cincuenta, con la sancién de la Ley Publica 480,
denominada “Programas de Alimentos para la Paz”, comenzé a volcar en el

mercado internacional los excedentes de produccién que se habian converti-
do en crénicos.

La Ley Piblica n® 480 fue un importante instrumerito para la penetracién de
Estados Unidos en el mercado mundial. Durante los aios sesenta, los produc-
tores se desenvolvieron con “precios garantizados”, los cuales se encontra-
ban por encima de los niveles del mercado mundial,y es a partir de esa déca-
da que se visualiza la necesidad de integrar la agricultura doméstica con los
mercados internacionales.

Hacia fines de los anos sesenta y principios de la década del setenta, caye-
ron los valores de las exportaciones agricolas de Estados Unidos, encontrando-
se entre sus cousas la “Politica Agraria’” de la CEE para los productos prove-
nientes de EEUU, a través de la aplicacién de impuestos variables (Levies). El
efecto de estos ““Levies” queda en evidencia al analizarse el comportamiento
de los productos que fueron sometidos al sistema, los que disminuyeron su par-
ticipacion en las exportaciones y aquellos a los que no se les aplicd, los cuales
siguieron aumentando en esa participacion.

El periodo 1973/1980 se caracterizé por esfuerzos para reactivar la agricul-
tura norteamericana, a través de la reduccion de la intervencién federal. De
esta manera se creaban condiciones para negociar a nivel mundial, la aplica-
cién en los productos agricolas del “principio de las ventajas comparativas™.
En sintesis, se trataba de liberalizar el comercio mundial para que creciera la
demanda de productos del agro norteamericano y asi hacer uso de su enorme
potencial productivo.

Con ello se intentaba implementar una estrategia de especializacion que
permitiera a EEUU hacer uso eficiente de sus recursos naturales y de su alta
tecnificacion, lo que implicaba orientar la produccion a cultivos en extensién,
tales como el trigo, el maiz, la soja y algunos frutales, todo lo cual se vio favo-
recido por las caracteristicas particulares de la estructura agraria y el bajo cos-
to del capital en relacién al trabajo. Como contrapartida se traté de transferir
a otros paises la produccién de aquellos cultivos en los que EEUU presentaba
desventajas, ya sea por requerir mucha mano de obra o por causas ecoldgicos.

En definitiva, la tendencia en este periodo fue incorporar al contexto inter-
nacional la problematica de la agricultura norteamericana, para hacer uso efi-
ciente de sus recursos, poner énfasis en cultivos en extensiéon, para los cuales
cuentan con ventajas comparativas,y disminuir el proteccionismo en areas de
la produccién donde EEUU no es competitivo.

Otras de las medidas que se tomaron para reactivar la agricultura fueron:

1) La promocion de exportaciones, en particular a paises del tercer mundo y
algunos de economias centralmente planificadas (comunistas);

2) La estabilizacién del mercado mundial de granos forrajeros y cereales a tra-
vés de la implementacién de un sistema internacional de reservas y la fir-
ma de acuerdos comerciales bilaterales con paises importadores de producs
tos agricolas norteamericanos, entre los cuales se puede mencionar la
URSS, Japdn, Polonia, etc;

3) La disminucién de las exportaciones de “ayuda alimentaria” (LP 480), lo cual
se concreté sobre la base del llamado “principio de disponibilidad”, el cual
establece que los productos agricolasestardn disponibles para ayuda alimen-
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taria solo cuando se hayan satisfecho las necesidades del mercado interno
y de las exportaciones.

Evolucion de 1la produccion

Si bien la agricultura norteamericana produce gran variedad de cultives, cinco
son los rubros de mayor importancia: granos forrajeros, cereales para consumo
humano, algoddn, tabaco y soja, los cuales han representado en las Ultimas
cinco décadas un 71% del érea sembrada. Los granos forrajeros y los cereales
pasaron del 42% y 18% en la década del 30 a un 31% y 20% en la del 70.
En el caso del algodén, tabaco y soja,su participacién en el drea sembrada
fue para la década del 30 del 8%, 0,5% y 1%,y en la década del 70 del 3,5%
del 0,3% y 17,5%, respectivamente.

Evolucion de las exportaciones

Entre los efectos mas importantes de la transformacién de la agricultura nor-
teamericana se destaca la importante dependencia de los productores de las
exportaciones, en especial de cultivos como arroz, maiz, sorgo, trigo, soja, etc.,
los cuales han sido de gran relevancia para los ingresos de los productores
de EEUU. El valor de las exportaciones agricolas como porcentaje del total, pa-
so del 31% en la década del 30 a un 20% en el afio 1980.

Cambio en las estructuras sociales
y econémicas del agro norteamericano

Entre los factores mds importantes a mencionar por su incidencia sobre las
estructuras econémicas,tenemos:

a) La modernizacién tecnolégica y su continuidad durante el periodo de con-
traccién de la demanda;

b) Especializacién en unos pocos cultivos extensivos y sobre todo, dirigidos a
abastecer el mercado mundial;

¢) Aumento de la produccién y productividad:

d) Creciente ingerencia en el sector rural de empresas comercializadoras,
agroindustria y capital financiero;

e) Caida de los ingresos a causa de las fluctuaciones de los precios y aumento

AGRO PAMPEANO

de los costos de produccidn; y

f) Dependencia creciente del capital no agricola, lo cual ha llevado al sector
a un endeudamiento sin precedentes.

Los cambios ocurridos en las estructuras econdmicas y sociales son:unadis-
minucién en el nimero de las explotaciones, lo cual indica un aumento del
tamano de estas y un aumento de la concentraccion de la propiedad de la tie-
rra y por ende de la produccién, de las ventas y de los ingresos. La poblacién
rural ha disminuido permanentemente en el presente siglo. Esto, unido a la
mecanizacién, ha producido una caida del empleo en el sector. El tamario de
las parcelas ha aumentado en promedio a expensas de las de menor tamafio.

Otro proceso que se did en este cambio de estructuras fué la aparicién de
las ““corporaciones agricolas” familiares y no familiares, dedicadas a activida-
des relacionadas con el sector y a otras vinculadas con la industria de insumos
del agro, servicios y procesamiento. Las corporaciones crecieron muy rdapido,
como asi también la cantidad de tierra bajo su control. Las no-familiares son
pocas, pero como se apoyan en capitales industriales, financieros y comercia-
les, controlan operaciones de gran volimen. El origen de estas corporaciones
estd en la fusién de predios de gran tamario.

Conclusion

Hasta la década del 60 los problemas del agro norteamericano pudieron ser
resueltos en el frente interno, ya que la economia se encontraba en proceso
de expansidn. Los excedentes eran volcados al mercado internacional como
“ayuda alimentaria”.

La creciente importancia que adquirieron las corporaciones del agro nortea-
mericanosignificéla aparicién de nuevas fuerzas en el interior del sector, pro-
duciendo cambios en las relaciones existentes y en la politica de EEUU en rela-
cién con las operaciones del sistema agro-alimentario mundial, mientras que
las inversiones en la agricultura dejaron de tener importancia en “plantacio-
nes”, para dirigirlas a la industria procesadora. El vehiculo para la internacio-
nalizacién del sistema agro-alimentario tuvo su origen en las “corporaciones
agrarias”, las que concentraron suficiente poder en el drea de la produccién,
procesamiento y comercializacién de alimentos,que les permitieron competir

en el mercado internacional.

Actualmente se observa una marcada polarizacién en el interior del sector
rural norteamericano. con las corporaciones, con una concentracién de poder
econédmico por un lado y una gran cantidad de productores con un alto nivel
de endeudamiento por el otro. A ésto se agrega la persistente acumulacién
de excedentes, lo cual,con el fin de mantener el ingreso del sector, obliga al

Sigue en pdg. 18
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DECALOGO DEL ESTANCAMIENTO REGIONAL

ESPERE HASTA QUE APAREZCA UN GENIO MESIANICO.
. ESPERE HASTA QUE SE PRODUZCAN CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES.
. ESPERE HASTA QUE TODOS SE DECIDAN A EMPEZAR.
. EMPIECE POR PRETENDER CAMBIAR LAS ESTRUCTURAS.,
. DISCUTA A MUERTE QUIEN DEBE CONDUCIR.
. EXIJA QUE SU INSTITUCION O SU PERSONA SEA CONSIDERADA SIEMPRE EN
PRIMER TERMINO.
7. EXIJA QUE LA COORDINACION SE HAGA SOBRE LA BASE DE LA PERDIDA DE
IDENTIDAD DE LAS INSTITUCIONES INVOLUCRADAS.
8. NO EMPIECE NADA HASTA QUE LLEGUEN DINERO Y ELEMENTOS DESDE EL PO-
DER CENTRAL.
9. S| POR CASUALIDAD SE HA EMPEZADO A ACTUAR:
a) si usted estd adentro: NO PERMITA EL INGRESO AL PROYECTO DE QUIENES
NO LO ACOMPANARON DESDE EL PRINCIPIO, NO
SEA QUE LE ROBEN EL MERITO.
b) si usted estd afuera: NO SE OLVIDE DE CRITICARLO EN CUANTA OPORTU -
NIDAD DISPONGA,
10. NO LE CUENTE A NADIE SUS IDEAS, PENSANDO QUE LO VAN A NECESITAR
Y CONSIDERAR INDISPENSABLE.

o (4, T O (VIR S

Alberto Renard

Los costos del transporte

Viene de pdg. 17

gobierno a realizar ventas subsidiadas en el mercado mundial, reactivando
la “guerra comercial” con la CEE. y causando serios perjuicios a paises como
la Argentina, Australia y Nueva Zelandia, en los cuales el grueso de las ex-
portaciones provienen del sector agropecuario.
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La otra retenciéon a los granos °

Por Luis Zemborain

El sector agropecuario viene luchando desde hace muchos afos contra los
derechos de exportacion, un impuesto discriminatorio que frena la produc-
cién y exportacion de granos.

No tanto por el convencimiento de su bondad como por 1Imposicion del mer-
cado internacional, en el que los precios agricolas han descendido fuertemequt:;,
el Gobierno ha ido reduciendo el porcentaje de los derechos a apenas ¢ :Ezo
para el trigo y el 15% para los restantes granos. Seguramente dlspondr_a' Oq l;lz;
reduceion al inicio de la siembra de los granos gruesos (maiz, SOrgo, girasc
ya que con los precios proyectados para la época de cosecha, los margengs
brutos no aleanzan a cubrir los gastos de estructura. De manera qgﬁ' Puﬁ e
imaginarse, con cierto optimismo, una campana agricola 86/87 sin derechos
de exportacion.

Pero, entonces, quedard en evidencia una “retencién’ a la que, hasta ?:hnra
no se le ha prestado demasiada atencién: el mayor costo de transporte y em-
barque portuario de los granos argentinos,respecto del de nuestra compe-
tencia norteamericana. Evidentemente es mas _facxl pedir una rebaja del 1m
pueste (consiste en una resolucion del Ministerio de Eponomla) que la priva-
tizacion de las empresas estatales y la desregularizacion de los servicios por-
tuarios, que encarecen con su ineficiencia el transporte de granos.

Los derechos son un porcentaje del precio FOB de exportacion. El costo
portuario es un valor fijo, independiente del precio. La caida en los precios
internacionales determinard posiblemente la e_hm_mamon‘fie los derechos, pero
nos hara ver la proporcién alarmante en que incide ese ‘“‘sobreprecio portua-
rio” sobre el ingreso que recibe el productor agropecuario.

Una aproximacién a las diferencias existentes entre la Argentina y los
EE.UU surge de la comparacién entre los precios obtenidos en las principa-
les etapas de la comercializacién agricola:

a) de chacra a puerto;
b) embarque portuario;

(*) Tomado del diario LA NACION del dia (6/8/86)
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¢) transporte maritimo a puerto de destino
En relacion con estas etapas se conocen cuatro precios:
1) al productor;
2) FAS, entrega en puerto o ddrsena:
3) FOB, puesto a bordo;
4) CIF (costo, seguro y flete)

Tomando como ejemplo el maiz para la campana 84/85, los valores corres-
pondientes a los precios mencionados se muestran en el cuadro 1.

S

Cuadro 1
Precios de maiz 1985
ARGENTINA EE.UU
Us$sS/T %s/CIF Uss/T Ths/CIEF

CIF 136 108 133 100
FOB 110 81 120 90
FAS 60 44 113 =5
Productor 46 24 100 75

El productor argentino recibe el 34% del valor CIF Rotterdam, mientras
que el norteamericano se encuentra en el 75% (no se incluye aqui el subsidio
directo que otorga el gobierno, llamado “defficiency payvment™)La diferencia
es de 56 dolares por tonelada.

~a

iPuede el productor argentino reducirla? Veamos sus componentes:

—

a) del CIF al FOB: aqui se puede estimar una diferencia de 12 délares, cos
to proveniente de la menor velocidad de embarque de la Junta Naci
Granos, el meénor calado de nuestros puerto las ¢

realizar los buques.

by del FOB al FAS: F,

f
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¢) del FAS a chacra: En este tramo no existe diferencia, lo que representa
igualmente un costo suplementario para la Argentina, pues nuestra zona de
produccion estd en promedio a 200 km de los puertos mientras que los nor-
teamericanos estin a mas de 2000 km.

La situacién del productor argentino viene empeorando desde 1978 en que
se realiza el primer estudio al respecte, En ese ano recibia el 50% del CIF,
o sea, ya ha perdido 16 puntos, mientras que el norteamericano, por lo con-
trario, mejora su posicion ganando tres, tal como surge del cuadro 2.

Cuadro 2

Ingreso del productor
Argentina EEUU
Y% sobre CIF Rotterdam
1978 a0 72
1981 46 T0
1985 38 75

La caracteristica de ser costos fijos hard que ante la caida de precios va-

yan tomando una proporeién mayor (con la tinica excepcion dada por la caida

de los fletes marftimos que reduce también el diferencial absoluto) y asi para
la préxima camparnia 86/87 este ““costo de la ineficiencia estatal’” se constitui-
rd en la nueva retencién al agro: econ un precio FOB de 80 U$S el maiz ten-
drd una “retencién del transporte” de alrededor del 30%, equivalente al do-
ble del mirgen bruto maximo que caleula Aacrea para la zona maicera con
un rendimiento por hectirea de 50 quintales.

]‘:!1 nras ]"?Ll:\i-T':ny aportara en exces al sector H‘::n,‘.;,n]'h- .-} mismo valor
que debe rasiar en 1as lahores de imp itacion del cultivo de mai s mmeluven

do . semiuia v 10s neroiciaas (¢on L0l e Sorgo de A 1CN el
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TEMAS JURIDICOS

PROVINCIA DE LA PAMPA
Ley N©® 847

La Camara de Diputados de la
Provincia de La Pampa,

Sanciona con fuerza de Ley:

Articulo 19: Decldrase de interés
Provincial a la abeja doméstica, a la
apicultura en general y a la flora api-
cola, siempre que ésta no se consi-
dere plaga o perjudicial a oftros
fines.

Articulo 29: E] organismo de apli-
cacion en todas las cuestiones vincu-
ladas a la presente ley, serd la Di-
reccion de Ganaderia del Ministerio
de Economia y Asuntos Agrarios.

Articulo 3°: Queda prohibida la ex-
plofacién y tenencia de abejas que no
se reconozcan como domésticas, en-
tendiéndose por tales aquellas que de-
muestren, en el manejo dado por
personas idéneas, probadas condi-
ciones de mansedumbre y no ocasio-
nen inconvenientes a terceros.

Articulo 4°: Quedan exceptuadas
de los alcances del articulo anterior
las instituciones oficiales, de inves-
tigacion o experimentacién que se
encuentren desarrollando una labor

cientifica de mejoramiento apicola
y en condiciones controladas.

Articulo 59: Es obligatoric efectuar
la denuncia de aparicién de enjam-
bres de origen desconocido o
agresivos.

. Articulo 6°: El Poder Ejecutivo pro-

moverd la produccién, industrializa-
cién, comercializacién y fiscalizacién
de los productos y subproductos de
la apicultura, impulsando estas ac-
tividades esgecialmente por inter-
medio de cooperativas de producto-
res apicolas u otras formas de cso-
ciacién de productores.

Articulo 79: El Poder Ejecutivo pro-
penderd a la investigacién, experi-
mentacién y extension,encaminadas
a lograr la instalacién, incremento y
mejoramiento de la apicultura.

Articulo 8°: A los efectos prece-
dentes, el Poder Ejecutivo queda fa-
cultado para realizar convenios con
instituciones publicas o privadas,
tendientes al cumplimiento de los fi-
nes de la presente Ley.

Articulo 99: Los infractores a los ar-

~a

ticulos 3° y 5° de la presente Ley, se-
rdn pasibles de las siguientes
sanciones:

a) Llamado de atencion;

b) apercibimiento;

c) multa de DIEZ MIL PESOS ARGEN-
TINOS ($a 10.000) a CIEN MIL PE-
SOS ARGENTINOS ($a 100.000),
cuyos montos seran percibidos por
la Direccién de Ganaderia e ingre-
saran a la cuenta ‘“‘Rentas
Generales”.

d) decomiso de los elementos o mer-
caderia objeto de la infraccion;

e) clausura temporaria o definitiva
del establecimiento; y

f) destruccién total o parcial de las
colmenas.

Los montos indicados en el inciso
"¢’ serdén actualizados trimestral-
mente por la autoridad de aplica-
cién, de acuverdo al indice al por
mayor de productos agropecua-
rios gque publica el INDEC.

Articulo 109: El Poder Ejecutivo
procederd a reglamentar la pre-
sente ley dentro de los noventa
(90) dias de su promulgacion.

Articulo 11°: Comuniquese al Po-
der Ejecutivo.

ANALISIS DE LA LEY

Luego de su lectura y comparacién
con ofras leyes sobre el mismo fe-
ma,es decir la apiculiura, nos encon-
tramos con el mejor ejemplo del co-
mo legislar. E£s una ley que contem-
pla todo, desde la proteccién a la
abeja, hasta el impulso que tiene
gue dar el Poder Ejecutivo (en el ca-
so el Gobernador de la provincia) a
las cooperativas o asociaciones de
productores apicolas. Este es un pa-
so muy importante, pues legisla tu-
telande  a los productores,
verdaderos trabajadores de la col-
mena. Ello sin descuidar la industria-
lizacién de los productos de la col-
mena. Es reconfortante encontrar le-

gislacién tuitiva de los trabajadores
de la colmena.

Breve, concisa, pero completa. Si
la ley es tan ejemplar, esperemos
que el organismo de aplicacién sea
igual, pues no nos cansaremos de re-
petirlo, jhay que cumplir con la ley,
pero también hacerla cumplir!!!'y de
ésto son responsables primarios los
apicultores y luego las asociaciones
que los nuclean.

Entre todas las leyes comentadas
por esta columna, ésta es, tal como
ya habr an reparado, la més acaba-
da, puesto que contempla en sus

Sigue en pag. 24
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ENTREVISTA AL DIPUTADO OSCAR LAMBERTC

PUERTOS PRIVADOS,
NEGOCIOS SECRETOS

En la pégina 539 del Tramite Parlamentario nim. 22, de la Cd-
mara de Diputados de la Nacién del dia 5 de junio dltimo, apa-
rece un proyecto de resolucién por el que se solicita al Poder Eje-
cutivo que deje sin efecto la resolucién 125/81 de la dictadura
-de cardcter secreto- que moditicé la legislacién so-
bre puertos privados, disponiendo su no fiscalizacién y el no
cobro de impuestos por parte del Estado. La resolucién descubre la
casi ignorada existencia de los puertos privados y las prerrogati-
vas que les concede el Estado, en un momento en que se reactiva
la politica destinada a promoverlos. Este es el texto de un repor-
taje efectuado por EL PERIODISTA al diputado justicialista Oscar

Lamberto, solitario autor de la iniciativa.
Sigue en pdg.25
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normas, todas las situaciones fdcti-
cas a ftener en cuenia.

tados. Se adecua perfectamente a la
ley, contempla la creacién de un
Consejo Apicola de la provincia de
La Pampa, y aclara muchas dudas
que ya se habian planteado en otras
pese a entenderse que si, que lo és, legislaciones. Por ser la ultima nor-
pues recién luego de su puesta en ‘ma leida, se estd en condiciones de
marcha y a un tiempo de su ejecu- sefalar  que hasta lo leido es la
cion se estard en condiciones de ma- mds razonable y la mds omnicom-
nifestar  si la ley responde a las ex- prensiva de los problemas apicolas,
pectativas creadas y contempla todas legislando en todos los aspectos,
las situaciones y no necesita modifi- complementdndose con la ley. Bien,
carse. Sdlo el tiempo nos dard la hasta aqui el comentario. Nos en-
respuesta. contraremos el préximo numero y
esperamos comentarios de ustedes.

Pero, como en todos los casos,
puede ocurrir que no sea completa,

En un préximo ndmero comenta-
remos el decreto reglamentario de
la ley citada, pero adelantaremos al-
go. El mismo, hasta ese momento, es
el mejor de los hasta ahora comen-

Por el Dr. Enrique Julio Doppler
(Reproduccién delcomentario publi-
cado en GACETA DEL COLMENAR -
Marzo/Abril de 1986).
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—Cual es su interés en la cues-
tion de los puertos?

—Yo soy hombre de campo. En
Argentina, lacomercializacion de
los granos representa casi el 80%
de las exportaciones. El produe-
tor agropecuario de este pais es
un mero arrendatario de su tierra,
al servicio de una politica comer-
cial en que la empresa vende la se-
milla, dice que se debe sembrar,
fija el precio en ¢l momento de
sembrar y en el de cosechar, fle-
ta el producto en sus barcos, lo ex-
porta por medio de sus empresas
y contrata sus propios seguros;las
compaiiias extranjeras deciden to-
do, el chacarero s6lo dobla el
lomo...

-Pero, ;qué pasa con los
puertos?

—En mi region existe el problema
concereto del puerto de Santa Fe.
El puerto tiene mids de ochenta
anos y muchos problemas con el
rio. Cuando el rio baja, los barcos
no llegan por falta de calado. El
interior tiene una vieja aspiracién:
que se drague el rio Parand y el
puerto de Santa Fé. Cuando el rio
crece,el problema se arregla solo.
Pero lo interesante es que cuan-

do nosotros empezamos a trabajar

pidiendo al gobierno que se haga
el calado del rio, nos encontramos
con que ese pedido era muy ino-
cente: la ciudad de Santa Fe' te-
nia su puerto parado, sus obreros
con huelga de hambre, y la pro-
duccién pasando de largo....

-:Dénde esta la inocencia?

AGRO PAMPEANO

—En el proyecto; nosotros le pe-
diamos al gobierno que se cum-
pliera con una ley de 1902, que es-
tablecia que se debia hacer un ca-
lado de diecinueve pies a la entra-
da del puerto de Santa Fe, pard
que pudieran llegar los barcos de
ultramar. El pedido estaba funda-
mentado porque la zona de in-
fluencia del puerto de Santa Fe
llega practicamente hasta San
Francisco, en Cérdoba,y a toda
la provincia de Santa Fé.
En ese puerto se deberia embar-
car la cosecha de esa zona. El rio
crecid y nos encontramos que
tampoco asi llegaban los b?rcos,
mientras que en puertos mas cer-
canos a la ciudad de Rosario ha-
bia largas colas, kilometros de ca-
miones esperando para descar-
gar. Asf nos encontramos con la
sorprendente novedad —para
mi— de que habia una gran canti-
dad de puertos privados.

-;Hay una legislacién que au-
toriza el funcionamiento de
los puertos privados?

—Estos puertos privados funcio-
nan en virtud de una facultad
constitucional que le permite a la
legislatura crear puertos priva-
dos. En el pais se hicieron muchi-
simos puertos privados entre
1898 y 1908, y fueron autorizados
por leyes del Congreso de la Na-
cion. En 1943, cuando se produjo
el golpe militar que llevaria al adve-
nimiento del peronismo, bajo la
presidencia de Pedro Ramirez, se
dictaron el decreto 1860 y el
10.059. Ambos determinan que es
facultad del gobierno fiscalizar los
puertos privados, pero el segun-
do, ademds, decia que el Estado
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podia poner fin a esas concesio-
nes. Quince anos después de su
autorizacion, tedo puerto que se
diera a titulo precario debia vol-
ver a poder del Estado, con las
instalaciones en buenas condicio-
nes, para que el Estado pudiera
volver a utilizarlo. Estos dos de-
cretos fueron ratificados por la
ley 13.895, promulgada en 1946
por Perén. De manera que la le-
gislacion nacional dice que pueden
existir puertos privados fiscaliza-
dos por la Nacion, con una conce-
sién de quince afios. Cumplido el
plazo, se debe devolver el puerto
0 pagar tarifas. Esta ley estd en
vigencia, pero desde 1955 en ade-
lante nunca fué cumplida. Hasta
1981 por lo menos se pagaban
impuestos....

¢Es ahi cuando aparece la reso-
lucion secreta de la dictadura?

—8i. La resolucién secreta del 4
de juniode 1981, que lleva el nt-
mero 125, modifica la ley y per-
mite que no se fiscalicen los puer-
tos privados y que no se le cobren
los impuestos. Por eso presenta-
mos el proyecto de resolucién, que
solicita al Poder Ejecutivo Nacio-
nal que informe cuédntos puertos
privados fueron autorizados a
funcionar desde octubre de 1943
hasta la fecha; dénde se encuen-
tran localizados; quiénes son sus
duetios; bajo qué relacién juridica
funcionan (concesién, tenencia
precaria, usufructo, arrendamien-
to); que'derechos, gabelas o tasas
abonan al EstadoNacional; quién
ejerce el poder de policia sobre
sus actividades, y cuantos puertos
privados han pasado a propiedad
del Estado Nacional, de acuerdo

con las disposiciones del decreto
10.059/43, ratificado por ley
13.895/46. El tema de los puertos
privados esta tapado por un oscu-
ro manto de silencio.

En sintesis: la resolucion anu-
la una ley del Congreso y. enci-
ma, no la conoce nadie.

La conocen nada mds que los in-
teresados. Antes de tomar cual-
quier decision, hay que informar-
se. Bl Poder Ejecutivo es quien
tiene que suministrar la informa-
cién. Por eso fué el pedido de in-
formes. Esta cuestion permite ver
como operan las transnacionales
como se manejan con la tarrago-
sa legislacian que dejd el Proceso.
Sin duda hay cientos de reso}umo-
nes secretas para el interés de
unos pocos y en detrimento de los
intereses generales de la Nacion.

—Pero el gobierno esta conven-
cido de la conveniencia de pasar
mas puertos a manos privadas.

-Bueno, ésto tendria que ser ob-
jeto de debate en el Congreso. Yo
no niego a priori que pueda haber
puertos privados, pero lo correcto
es que lo trate el Congreso, que se
sepa a quién le damos los puertos
y en que condiriones. No es lo mis-
mo que vo le de un embarcadero a
una empresa para que cargue 3u
produccion, a que exista un puerto
que resulte ser una especie de tie-
rradenadie, enla queno se sabe que

se carga y que se descarga, en laque

no interviene la Aduana ni la poli-
cia, y en la que se puedan descar-
gar drogas, armas....

—ILos puertos privados favore-
cen las maniobras de subfactu-
racion... Tampoco se tomaron
medidas que impidan las manio-
bras denunciadas en su momen-
to por el ex director de
Aduanas.

-Exactamente. Da la impresion
de que hay una politica global pa-
ra el problema portuario. En el
puerto de Buenos Aires existe un
sistema para controlar el peso que
no puede ser mds anacrénico ni
mas favorable a las maniobras de
este tipo, a partir de que el peso
especifico de un producto no es
igual al de otro. El ex director de
Aduanas reconocié que hay 3.000
millones de délares por anio de so-
bre y subfacturacion y nosotros
estamos entregando el rosquete
del pais por los 600 millones de
délares que facilita un stand by.
Aquies cuandoelradicalismo dice
que no se puede, que tenemos que
hacer un pais razonable. Nosotros
no queremos ser razonables con
ésto. Queremos ser absolutamen-
te irrazonables. Porque aci estd
el ser o no ser de nuestra identi-
dad como Nacién. Si somos razo-
nables, vamos a ser una colonia
cada vez mas chiquita. Los siete
millones de personas que en la Ar-
gentina viven bajo el limite de la
pobreza no pueden ser el compo-
nente de un pais razonable. Pode-
mos arreglar muchas cosas, pero
el 80% de nuestras exportaciones
la realizan las transnacionales. Si
nosotros no resolvemos ese pro-
blema, no resolveremos ninguno.
Sobre ésto hay mucho silencio,
Pero sucede que estas companias
son generosas en las campanas;
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electorales. El aporte concreto
que debemos hacer al pais es que
éste conozea el problema y que lo
debata. Cuando un pueblo debate
sus problemas, empieza a
solucionarlos.

-;El auge de los puertos priva-
dos no marca el enorme peso de
la intermediacién y las conse-
cuencias del debilitamiento del
Estado?

—;Por qué razén alguien va a car-
gar en un puerto del Estado, en
el que esta sujeto a fiscalizacién
y tiene que pagar impuestos cuan-
do ochenta kilémetros mas ade-
lante tiene un puerto privado en
el que no existe nada de €so? Y la
diferencia de precios de un puer-
to sin tarifas no beneficia al pro-
ductor sino al intermediario,
quien, por rara casualidad, tam-
bién es el dueno del puerto. Yo
creo que en la comercializacion
de granos, la intermediacion se
lleva casi el 100% del valor de las
exportaciones. El resto es costo.
Cuando modifican el precio en
Chicago, le hacen sembrar con se-
millas al precio caro de Chicago.
Cuando llega la época de la cose-
cha, le bajan el precio porque ba-
j6 en Chieago. Como en Argenti-
na no hay silos para guardar la co-
secha, hay que vender todo a esos
barcos. Entonees el barco aumen-
ta su flete en un 20%. A éso hay

ue sumarle la mayor sobre y sub-
acturacion, los seguros y 600 mi-
llones de délares mas que perde-
mos por estadia de barcos. Todo
éso se le saca al productor agro-
pecuario y al pais. Y estoy hablan-
do de casi 4.000 millones de déla-

Sigue en pag. 28
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res por ano que el pais pierde en
manos de cuatro o cinco empresas
que hacen el negocio. Es mas, aca
se dice que las cooperativas ex-
portan un 15%. Eso es otra gran

(TR
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mentira. Las cooperativas expor-
tan hasta el puerto de Buenos
Aires, pero cuando llegan a Bue-
nos Aires trasladan la carga a las
transnacionales.

Entrevista: Carlos Abalo.

YACUNE SUS TE!

CONTRA BRUCE

Direccion de Ganaderia

28

PROTECCION
DE LAS ABEJAS
CONTRA LOS
ENSECTICIDAS

Ing. Agr. Norberto Mnren

U{.lu&f;ll ion de la S. de As.
Agrarios en Gral. Pico.

Las abejas se hallan en peligro de
ser exterminados cuando las cose-
chas son tratadas con insecticidas.

Las abejas producen anualmente un
buen valor en cera y miel, pero mds
impotante atin es el valor anual de
las cosechas que requieren la poli-
nizacion de los insectos. Es por es-
ta razén que agricultores y apicul-
tores deben cooperar en la protec-
cién de las abejas contra los insec-
ticidas. Aplique solamente un insec-
ticida cuando sea necesario y en el
momento adecuado, dado que en la
actualidad existen muy pocos en el
mercado que son inocuos para las
abejas.

La época mds adecuada para apli-
car los insecticidas es cuando las
abejas no liban en las plantas que
van a ser rociadas. Las plantas de-
ben ser tratadas antes o después de
la floracién, de noche o en la hora
del dia en que las abejas no lleguen
a visitarlas. Lo correcto es avi-
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sar con tiempo a los apicultores an-
tes de hacer una aplicacién, para
que puedan protejer sus colmenas.

Precauciones que
deben tomar
los apicultores

Identifique su apiario, coloque le-
treros con su nombre, domicilio y te-
léfono en un lugar del mismo y hé-
gale saber a los agricultores vecinos
el sitio donde se hallan sus

colmenas. Ay bt i
wigue en pag. 39
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SUGERENCIAS

PARA ALIMENTAR GANADO
EN EPOCAS DE SEQUIA

Ing.Agr. Enrique Wiggenhauser

Jefe De partamento Extension Agropecuaria
Direccion de Agricultura

Las prolongadas sequias que pe-
riodicamente ocurren en un amplio
sector de La Pampa originan el gra-
ve problema de la falta de pasto-
reos, circunstancia que se traduce
en pérdida de peso de la hacienda,
mala lactancia de las vacas, dificul-
tades para el celo, la paricion, bajo
porcentaje de prenez y disminucion
de la produccién futura.

En esta situacién, buena parte de
los ganaderos resuelven vender su
hacienda, comprometiendo de esta
manera su futuro v el de la econo-
mia provineial.

En este articulo tratamos de su-
gerir algunos recursos para poder
superar esta situacion, sin dejar de
reconocer que los mismos resultan

Sigue en pdg. 51
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Familiaricese con los insecticidas
de uso mds comun en su drea. Cuan-
do se vayan a aplicar insecticidas
peligrosos, las colmenas pueden
cubrirse con tela plastica, conser-
vando encerradas a las abejas para
evitar el rociamiento con el produc-
to. Esta confinacion debe limitarse
a dos o tres horas despues del ama-
necer ya que luego inician su
actividad.

Si sus colmenas estdn ubicadas en

lugares continuamente expuestos al
peligro de los insecticidas es conve-
niente cambiarlas a un nuevo lugar.

En caso de traslado, hdagalo cuan-
do todas las abejas estén dentro de
la colmena.

Cabe senalar finalmente que en
nuestra provineia tiene plena vigen-
cia la Ley Apicola n* 847 y la Nor-
ma Juridica de Facto n® 1224, que
se refiere al uso de agroquimicos.

30
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ser simples paliativos, ya que el ma-
nejo de la hacienda para épocas de
escasez de forraje debe progra-
marse en épocas de bonanza y ha-
cer reservas forrajeras adecuadas.

Consideramos oportuno insistir
sobre algunos consejos tendientes a
conservar el suelo mediante la apli-
cacion de practicas probadas, tanto
en lo que hace a su preparacién co-
mo a las siembras que se realicen.
De ello dependerd la disponibilidad
de mayor o menor forraje en épocas
adversas.

SELECCION
DE ANIMALES

A los efectos de evitar que la su-
plementacion resulte antieconémi-
ca, el productor deberd hacer una
seleccion de sus rodeos y despren-
derse cuanto antes de:
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Novillos gordos y semiter-
minados

Vacas viejas (boqueo)
Vacas machorras

Vacas vacias (hacer palpacién
rectal)

Toros ineptos

SUPLEMENTACION
PARA DISTINTOS
TIPOS DE GANADO

A) VACAS DE CRIA (Suplemen-
tacién por animal y por dia).

1.- Para los que posean rastrojos de
sorgos, maiz o pradera de pasto
lorén;

a) 0,800¢ ] zg. de grano preferen-
temente molido (sorgo, maiz, ce-
bada, avena, centeno, ete.

3l
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100 grs, de harina de carne.
Debe suministrarse mezela -
da con el prano molido v
agregar sal comin en un
207

b) 500 a 700 grs. de torta oleagi-
nosa (girasol, mani, ete.)

¢) 1 a2 kgs. de heno de alfalfa.

I1.- Disponiendo de un rastrojo y de
silo de sorgo o maiz:

5 a 8 kgs. de silaje, 200 a 250 grs.
de torta oleaginosa.

Para todos los casos anteriores es
aconsejable dar un complemen-
to mineral formado por una par-
te de harina de hueso y una de
sal, dispuesta en bateas para ser
consumida a discrecion.

1. Disponibilidad de escaso voli-
men de campo natural:
a: 2.5 kg, de heno de alfalfa.

h: 2.5 kg, de alimento balanceado

B) I{\t()\'ILLOS: Por animal y por
dia:

L.- Para quien posea rastrojo de sor-
£0. maiz o praderas de pasto
[loron:

a) 1 a 2 kgs, de grano.

100 a 200 grs. de harina de car-
ne o 250-300 grs. de torta
oleaginosa,

h) torta oleaginosa a razén de
750 grs. a 1 kile
I1.- Disponiendo de rastrojo v silaje

de sorgo v maiz;

15-20 kgs. de silaje

100-200 grs. de harina de carne o
250-300 grs. de torta oleaginosa,

II1.-Si se dispone de rastrojos. he-
no de alfalfz o silo de alfalia:

a) 5 kgs. de heno de alfalfa
b) 12-15 kgs. de silaje

IV.- Cuando no se dispone de nin-
un pastoreo (Unicamente como
racion de gostén):

a) 4 kgs. de heno de alfalfa
h) 2 kgs. de grano.

V.- Cuando no se dispone de ningun
pastoreo (Gnicamente como ra-
cion de sostén):

a) 2 a 3 kgs. de cualquier paja dis-
ponible

1 kg. de grano
50 a 80 grs de harina de carne
by 2 ke, de alimento balanceado.

NOTA: Para todas las raciones
aconsejadas, agregar una parte de
harina de hueso y una de sal en co-
mederos a discrecion (exeepto al ali-
mento balanceado).

Cuando se suministre granos con-
viene molerlos y agregarles 20% de
sal comin, logrando asi una mejor
distribucion y restriecion del consu-
mo, evitando el empacho de los ani-
males glotones.

C) LANARES:

Suministrar una 4ta. o Sta. parte
de las raciones recomedadas pa
ra vacunos

—
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D) CAPRINOS:
Para vientre adulto:

a) 250 gr. de alimento balanceado
por dia.

b) 500 grs. de maiz o sorgo
molido.

¢) 500 grs. de heno de alfalfa

CONSEJIO0S
SOBRE LABRANZA

* Proteja sus potreros de voladuras.

* Are sus potreros tratando de de-
jar su superficie dspera y con re-.
siduos vegetales en superficie.

* No pulverice sus suelos con la la-
branza. Emplee su tractor a no
mds de 4kms./hora.

* En campos con pendiente are cru-
zado la misma.

* Las lomadas arenosas son las pri-
meras en volar. No las are, no
queme su vegetacién ni realice so-
bre ellas excesivas labores.

* Si tiene que repasar un potrero
expuesto a voladuras, hiagalo en
franjas transversales a la direc-
cion de los vientos dominantes y
deje franjas sin arar; por ejemplo:
are 20 m. y deje sin arar una fran-
ja de 6 m.

* Si su potrero comienza a volar,
distribuya sobre él residuos de ve-
getacién y ancle los mismos pa-
sando una rastra.

* Si todo su potrero vuela, sirque-

lo en sentido transversal a la di-
reccién de los vientos dominantes,
y cuando esté en condiciones pro-
ceda a sembrarlo.

CONSEJOS
SOBRE SIEMBRA

* Siembre preferentemente en sue-
los arados con anticipacion.

* Asesérese sobre especies a sem-
brar, variedades, densidad, dis-
tancia entre hileras y profundidad
de siembra.

* Su semilla germinard mas rapido
y las plantulas se establecerdn
mejor si compacta el surco de
siembra. Agregue a sus sembra-
doras ruedas compactadoras y re-
guladorasde profundidad.

* Si siembra a 30 cms., levante el
disco intermedio asi su suelo que-
darad surcado, y si lo hace en sen-
tido transversal a los vientos do-
minantes, su suelo quedard ain
més protegido.

Utilice especies de verano que se
adapten al pastoreo directo o
diferido.

* Una pequena parte de los verdeos
de verano (sorgo, maiz, mijo, etc.)
destinelo para hacer una buena
reserva forrajera (silaje, fardos,
heno, etc.).

* Asegiirese una estabilidad en la
dotacién de pasto o forraje para
las épocas criticas.

Sigue en pag. 34
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AGUADAS (parte b

Ing. Agr. Alberto Quiroga

Ing. Arg. Jorge Scarone

Catedra de Hidrologia Agricola de la
Facultad de Agronomia de UNLPam.

El uso del agua para el abrevado del ganado es un tema de primordial im-
portancia en el ambito de nuestra provineia. La Cdtedra de Hidrologia Agri-
cola de la Facultad de Agronomia de la UNLPam recibe permanentemente
consultas de técnicos y productores acerca de como resolver diversas situa-
ciones, que en conjunto, representan la problematica tipica de nuestra region.

Es por ello,que tratando de dar respuesta a interrogantes comunes,se
desarrollé una serie de articulos sobre el agua de uso ganadero. Pensando
que puede ser un aporte util dada la escasa disponibilidad de bibliografia y
notoria falta de experiencia sobre el tema.

A efectos de brindar informacion sistematizada sobre el tema a tratar, se
propone el siguiente ordenamiento:

1.- Consumo de agua.

La determinacién del consumo de agua por parte del ganado ofrece diver-
sas dificultades, por ser numerosos los factores que inciden en él. Entre los
mas importantes se tiene la cantidad de materia seca consumida. En gene-

Sigue en pag. 35
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* Recuerde que un buen lote de pas-

tizal natural, también es una bue- : g ;s
Las leguminosas (alfalfa, vicia,

na reserva forrajera dejandolo co-
mo diferido.

" Incremente el porcentaje de pas-
turas perennes en su
establecimiento.

tréboles, eted son cultivos conser-
vacionistas v recuperadores de la
fertilidad de los suelos. Al plani
ficar las siembras, acuérdese de
ellas.
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ral el consumo de agua es proporcionalmente mayor a niveles de ingestién
bajos, pero logicamente el consumo total es mayor cuanto mds alta sea la in-
gestion de materia seca en el dia.

Otro factor que incide en el consumo es la naturaleza del alimento.

Por ejemplo, el uso de silajes o henos inducen a un consumo mayor que los

alimentos suculentos.

Respecto a la temperatura ambiente, factor de importante incidencia en

el consumo, creemos que el siguiente grifico es lo suficientemente ilustrativo.
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El grafico corresponde a animales alimentados a racién, mientras que en
pastoreo directo se debe adicionar hasta un 50%,en razén del mayor gasto
metabdlico por parte del animal.

Otros factores que inciden en el consumo son la humedad ambiente, la tem-
peratura del agua de bebida, variabilidad fisiolégica de los animales, disponi-
bilidad del agua y variacién de las sales. Por ejemplo, se ha determinado que
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hasta 4 g/litro de sulfato de sodio aumenta el consumo mientras que mas de

El siguiente cuadro muestra una clasificacion general de las aguas para
10 gllitro lo disminuyen.

hovinos.

El mismo autor indica que si existe caleio en concentracion alta en el agua,
y/o se administra como suplemento mineral, |a concentracion de sulfatos to-
lerables para los vacunos puede llegar a 7 gr./1. Sin embargo,diversos auto- Ea
res mencionan como limite maximo tolerable de 2,5 a 3 gr./1 de sulfato. Otro i fatibo- sales totales (;:lorurp sulfatos | magnesio| nitratos
autor senala que existen discrepancias en cuanto al efecto y limites admisi- cria inverne de sodio
bles, pero pueden ser usadas aguas con concentracién alta de sulfatos siem- . )
pre que se elijan las especies, las razas, los alimentos, el tipo de produccion, deficiente | deficiente menos de 1g/1 -
el manejo de los animales y se resuelvan los posibles desequilibrios i6nicos. satisfact. | muy buena | mas de 1g/1 1g/1 1g/1 0,2g/1 | 0,05g/1

En general y teniendo en cuenta lo indicado acerca de variaciones de con- muy buena | buena hasta 2g/1 2g/1 1,0g/1 | 0,25g/1 0,2g/1
sumo, se puede establecer como valor promedio el de 50 1/dia y por animal, buena aceptable hasta 4g/1 4,0g/1) 1,5¢/11 03g/1| 0,3g/1
aunque hay que tener en cuenta que animales de alto peso corporal puedan aceptable | mala usable | hasta 7g/1 7g/1 25g/1| 04g/l| 04g/1
consumir 80 1/dia y vacas lecheras en produccioén pueden llegar a un consu- ol N bustes i) 11gn | Vg oy g
mo superior a 150 1/dia. Para ganado porcino se consignan valores de nece- 18 ' ,
sidades diarias de agua equivalentes al 8 - 10% del peso vivo total de los ani- uso condiecion hasta 13g/1 Tgll - -
males del criadero, pudiendo duplicarse el consumo ante altas temperaturas |
ambientales. Todos estos valores que provienen de la bibliogrifia sobre el

tema, seria muy interesante que fueran corroborados a campo en las condi-
ciones de nuestra provincia.

Respecto a alteraciones del consumo se puede decir que: el déficit de agua
produce alteracion en la ingesta de alimentos y por lo tanto rdpida pérdida
de peso,atin con buena disponibilidad de forraje. Algunas razas bovinas, es-
pecialmente las indicas, consumen menos agua en relacion con el alimento
ingerido. También se puede consignar que un periodo de escasez de pastos
se puede sobrellevar mejor con una buena disponibilidad de agua.

El consumo excesivo es dificil de observar aunque se citan casos de perver-
sion del gusto en terneros bajo racion lactea. Ello se puede eliminar _tlumlu
acceso al agua una horadespues de la ingesta de la leche. También animales

sedientos pueden llegar a intoxicarse por consumo excesivo,por lo que es ne-
cesario tomar precauciones para que la hidratacion sea paulatina
Finalmente. respecto a héabitos de abrevado se pued ‘ i wotrer
ICOS €1 ammal Concurre un promed
n nuestras zonas de
y ain pasan los animales hasta 42 horas sin acerc

Algunos efectos de las sales sobre el animal:

Cloruros: no son las sales mis perjudiciales, aunque por encima de los 20gr/1

son notoriamente téxicos. Sintomas mas frecuentes: anorexia, pérdida de peso
y deshidratacion.

Sulfatos: otorgan un gusto amargo y repugnante al agua. Se destacan los

efectos laxantes de aguas con elevado tenor de sulfatos,las que ademads pro-
vocan anemia.

Carbonatos y bicarbonatos: siempre que no se superen los 2-3g/1 no se ob-
servan dificultades. Estas concentraciones son dificiles de alcanzar.

Nitratos, nitritos y amoniaco: son sales que indican contaminacion por mate-
ria organica, situacion que se da en napas poco profundas. Son sales poco
téxicas pero su origen puede dar lugar a severas 1_nfecc1ones. Su exceso pro-
voca didrreas, salivacion, célicos, respiracién rdpida, temblores, marcha va-
cilante.

Floruros: problema bastante frecuente en nuestra regién. Puede retardar el
crecimiento pero es rara la muerte y provoca lesiones en dientes y huesos.
La intoxicacién crénica se da con 16mg/1 y graves alteraciones con mas de
30mg/1. En general se observa que puede variar el limite de tolerancia esta-
blecido por los diferentes autores.

Sulfuros: provienen de aguas contaminadas con materia orgdnica en des-
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composicion. Suelen presentarse en aguas estancadas, tajamares, ete, dando
un caracteristico olor a putrefaccion. Cantidades minimas pueden provocar
la muerte.

Fosfatos: valen las mismas consideraciones que para sulfuros. Se recomien-
da un analisis bacteriolgico ante la sospecha de contaminacion.

Arsénico: exige riguroso control de las aguas sospechosas. Los animales apa-
recen deprimidos, débiles y torpes, con contracciones convulsivas, pérdida
de mucosa intestinal. Concentracién maxima admitida;0,15 a 0.30mg/1.

Cine: puede provenir del deficiente galvanizado de canerias e instalacio-
nes. Es poco frecuente y no debe superar los 6-8mg/1.

Plomo: poco comin. En aguas para ganado se toleran hasta 0,1mg/1.

Calcio y Magnesio: se trata de sales muy frecuentes. La tolerancia para va-
cas lecheras es de hasta 0,25gr/1 y para vacunos adultos de 0.5g/1. En fun-
cion del equilibrio ionico puede ser necesario suplementar con Ca.

Efectuados los andlisis de las aguadas del establecimiento,es necesario con-
siderar el manejo de las mismas de acuerdo con la calidad o aptitud que po-
sean. En aguadas cercanas al limite de tolerancia puede resultar convenien-
te efectuar determinaciones perigdicas de calidad, limpieza de tanques y be-
bederos,para evitar la concentracién de sales.

Cuando se introducen animales nuevos a un predio con agua salina, se de-
berd realizar un acostumbramiento de los mismos. La época mds zu‘lecuada}
para ello es el invierno, después de lluvias, y durante dos a tres meses sera
conveniente mezclar las aguas.

También resulta necesario considerar el diseno y tipo de aguada cuando
se presentan problemas de calidad. Estos temas serdn tratados con suficien-
te detalle en préximas entregas.

Senor Téenico o Productor:

Sobre aspectos complementarios y/o ampliatorios y bibliogrificos, consul-
tar a la Citedra de Hidrologia Agricola de la Facultad de Agronomia de la
Universidad Nacjonal de La Pampa.

AGRO._PANPEANO

DATOS FENOLOGICOS

Y PRODUCTIVIDAD

DE LAS ESPECIES NATIVAS
PARA EL MANEJO DE LOS
PASTIZALES DE LA PAMPA

La mayor parte de la superficie de La Pampa se encuentra ocupada por pas-
tizales naturales. Su estudio y manejo resultan fundamentales para un armo-
nico desarrollo de nuestro territorio, ya que constituyen el pilar de la econe-
mia de nuestras zonas mis carenciadas ecolégicamente.

Los pampeanos podemos decir orgullosos que hemos hecho grandes avan-
ces en el estudio de nuestros recursos naturales basados en esa tarea conjun-
ta realizada por el Gobierno Provincial, del LN.T.A.y la Universidad, que es
ol Inventario Integrado de los Recursos Naturales de la Proyincia de La Pam-
pa. No obstante y a pesar de ese hecho que nos coloca a la vanguardia de las
demds provincias, sabemos que aun es muy grande la tarea por realizar.

Tenemos mapas de nuestro territorio con los distintos tipos de ve‘g‘eta,glén
gque se presentan, pero ain no conocemos cel"teramenle su p1‘9ducc10n m se
ha podido inferir un manejo ideal de las forrajeras naturales. Es por ellaque
se debe continuar con estas investigaciones. - N

Es asi que la Estacién de Forrajeras Nativas de Victorica, dependiente de
la Direceion de Recursos Naturales Renovables, en colaboracion con tecnicos
del LN.T.A.y de la Direccién de Agricultura Provincial, puso en marcha,
hace casi tres anos, un ambicioso plan que se titulé: “Datos fepolég’lﬁf_?ﬁ'?%gm‘
ductividad de las especies nativas para el manejo de los pastizales naturales
de la provincia de La Pampa’’. La obtencién de datos sobre la produecién de

los pastizales naturales en distintas zonas dela P"O"il}das es de f':lmkunel:ltal
importancia para la planificacién ganadera, tanto de las explotag‘:onespl!‘a'
das, como de las medidas oficiales que se decidieron tomar (Creditos; g_ta)_,-co'
mo asi ta eson datos servirdn de base para futuras invegtigaeiones,
Para pod dluar codueeion de los pastizales de 1as distintaszonas se

instal: Gdo de 1.10 m. x 1,10 m. x 0.60 m. desita-
enresentativosde los dilanenies dis-

h
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La vegetacion crece bajo estas jaulas sin ser afectadas por el ganado. Dos
veces por ano ¥ desde que se inicid el plan se corta el pasto que ha crecido
en su interior, se lo clasifica, se lo pesa y se obtiene el porcentaje de materia
seca en laboratorio. En euanto al andlisis de la calidad nutritiva de los forra-
jes recolectados se tiene previsto contar con la colaboracién de otras institu-
ciones y de la actividad privada.

La duracion del proyeeto es de 10 anos, plazo que se considera razonable
para poder realizar promedios y relaciones con las precipitaciones de eadi ano.
Durante ese término se efectuardin 20 cortes,

Este trabajo ha exigido por parte de las instituciones y del personal téenico
involucrado mucho esfuerzo, considerando las distancias a recorrer y lo agreste
del terreno. Pero con esta auténtica inversion estamos trabajando para la in-
tegracion de nuestro territorio y por el futuro de nuestro oeste pampeano.

CON TECNICAS Y HERRAMIENTAS ADECUADAS,
UD, PREVIENE LA EROSION

e

PRINCIPALES ACCIONES DE LA
SUBSECRETARIA DE ASUNTOS AGRARIOS

DIRECC!ON DE AGRICULTURA:

° Fiscaliza la producaidn y comercializaciéon de semillas, la capacidad de almace-

naje y el registro de acopiadores
° Realiza convenios para multiphcacion de semillas.
e anr ntra la accién de lucha contra las plagas de la agricultura.
® Evalla las areas a declarar en ‘1 ergencia. ¥
° Fiscaliza el cumplimienta de las leyes de agroguimicos y de samdad vegetal.
° Difunde acciones v programas de la Subsecretaria de Asuntos Agrarios.
® Desarrolla tareas de exiension agropecuaria propendiendo la incorporaeion de

tecnoloagia comprebada

o Asiste a personal docente de escuelas

agropecuarias

DIRECCION DE ECONOMIA AGROPECUARIA:

° Elabc y propone lineas de crédito agropecuario.

IS

o E\.aal.m selicitudes de apoyo y venheca

crediticia.
° Realiza estudios agroccondmicos para

DIRECCION DE GANADERIA:

° Fiscaliza el cumplimiento de la legislacién de sanidad, industrializacion y co-

definiciones de nivel politico, d1agnés—
ticos de situacion y prondsticos de comportamiento §

“),

=

mercializacion rfru productos gq ml,\!z o
e Coordm.a v fealiza campanas sanitarie
© Asiste a producteres pecuarnos en Vet

© Asesora y habilita nuevos establec
veterinarios

e

erinarias Departamentales.
simientos comerciales de productos

primarias para ensefanza de técnicas |

cumplimiento de planes de inversion

Brinda apovo técnico a profesionales veterinarios y del ambito pnvado

DIRECCION DE F{ECURSOS NATURALES RENOVABLES:

¢ Controla el uso raciona s recursos naturales y la preservacion ecolégica.
convenios y campanas de forestacién.
ilvestre v la recuperaciéon de pastizales

° Produce arboles forestales v realiza

° Promueve la presey n de la faur
naturales

@ F‘f':(':qi‘ ’a 18 explota n ae oo ues Nna

g f’l' ira sobre | T T 1 i1 10 suiel

DIRECCION DE TIERRAS FISCALES

'-.‘ml»‘ s y el mantenimiento de reservas.
posibilidades agronémicas.
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